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1 Introducere

Materialul de fatd prezinta rezultatele unui chestionar realizat in randul cercetitorilor romani, care a avut
drept scop identificarea problemelor pe care acestia le intdmpina in relatia cu organismele guvernamentale
care administreazd cercetarea. Chestionarul a fost realizat in cadrul proiectului ,Transparentd si
obiectivitate in administrarea cercetdrii din Roménia”, proiect finantat de Uniunea Europeani prin
programul PHARE si derulat de asociatia Ad Astra a cercetdtorilor romani.

Chestionarul a putut fi completat online in perioada 15 octombrie - 18 noiembrie 2006 si a fost completat
de 165 de oameni de stiintd roméni. Chestionarul a fost anuntat prin trimiterea unui mail tuturor
oamenilor de stiintd inscrisi voluntar pe site-ul web Ad Astra, precum si unor alti cercetdtori romani cu
rezultate de relevanta internationald ale ciror adresd email a fost gisitd pe internet, in total aproximativ
2000 de persoane. De asemenea, este probabil ca o parte dintre persoanele anuntate direct si fi trimis
informatia privind chestionarul si unor alte persoane.

2 Rezultate

2.1 Principalele probleme ale cercetarii

Cercetatorii au fost rugati sd identifice principalele probleme ale sistemului cercetirii din Roménia,
raspunzind la urmétoarele intrebari:

- Care credeti cd sunt cele mai importante probleme ale organizdrii sistemului de cercetare din
Romania?

- Care credeti cd sunt cele mai importante probleme ale programelor guvernamentale romdnesti de
finantare a cercetdrii?

- Care sunt cele mai importante probleme cu care vd confruntati in activitatea dvs. de cercetare, legate
de organizarea institutiei dvs. (dacd lucrati in tard)?



Cercetitorii au putut da rdspunsuri in format liber la aceste intrebdri. Nu au fost stabilite optiuni de
rdspunsuri, pentru a da respondentilor prilejul de a se exprima liber si pentru a nu influenta rispunsurile
acestora si temele abordate. Ulterior, rdspunsurile au fost supuse unei analize tematice, in sensul ci din
raspuns oferit de fiecare cercetitor au fost extrase principalele probleme/idei/aspecte abordate. Dupi
identificarea principalelor aspecte mentionate de catre fiecare respondent in parte, s-a recurs la procedura
de identificare a problemelor/aspectelor comune pe care acestia le-au abordat, realizindu-se o ierarhizare si
clasificare a acestora in probleme si teme majore, dupd cum se poate observa mai jos.

Problemele care au fost cel mai des mentionate de oamenii de stiinta au fost:

Problema Numaiar  Procent din

respondenti totalul
respondentilor

Modalititile de finantare nu recompenseaza calitatea si performanta, lipsa 81 49%

increderii in criteriile de acordare a fondurilor

Evaluarea subiectivi, lipsa unor criterii obiective §i bazate exclusiv pe calitate si 77 47%

performanta in evaluare

Birocratia excesiva, inflexibild si inutild, formalitatile descurajante 77 47%

Proasta organizare actuald si proasta administrare a structurilor sistemului, 62 38%

lipsa unei coerente in organizare

Subfinantarea sistemului, insuficienta fondurilor alocate 56 34%

Lipsa unei strategii/viziuni pentru viitorul cercetdrii 54 33%

Incompetenta factorilor decizionali, a managementului; lipsa competentei 41 25%

stiintifice a persoanelor din conducere

Lipsa dotarilor corespunzatoare, probleme de infrastructura si logistica 41 25%

Inflexibilitate in cheltuirea si administrarea fondurilor 40 24%

Incompetenta evaluatorilor, lipsa evaluatorilor internationali 36 22%

Sistemul ineficient si absurd al achizitiilor publice 34 21%

Lipsa de transparentd in procesul de finantare 33 20%

Lipsa unei mase critice de cercetitori pentru cercetare colaborativd 33 20%

Criteriile de avansare nu respectd principiul competentei i calititii, 31 19%

promoveaza cantitatea si nu calitatea

Lipsa unei strategii de motivare §i pastrare in tara a cercetatorilor valorosi 29 18%

Incompetenta personalului administrativ, inexistenta unui personal de calitate 27 16%

suficient

Coruptia din sistem, existenta santajului, incurajarea imposturii 26 16%

Calitatea slaba a cercetitorilor, pregitirea slaba a cadrelor didactice si 25 15%

doctorantilor

Plasarea in pozitii cheie a unor persoane ce demotiveazd valoarea si 23 14%

promoveaza coruptia, impostura, nepotismul

Lipsa surselor de informare: lipsa accesului la reviste importante, lipsa 21 13%

fondurilor din biblioteci pentru plata unor abonamente la reviste importante

Absenta evaludrii rezultatelor finale ale proiectelor finantate prin granturi 17 10%

(evaluarea post-grant)

Lipsa respectului si a interesului societatii si a politicienilor pentru cercetare si 14 8%

stiintd de calitate

Lipsa de cooperare si infatuarea personalului administrativ 13 8%




Problema Numaiar  Procent din

respondenti totalul
respondentilor

Problema criteriilor de evaluare care promoveazi cantitatea in detrimentul 12 7%

calitatii: echivalarea articolelor ISI cu articole in reviste roménesti,

obligativitatea scrierii de cérti pentru promovari

Lipsa caracterului aplicabil al stiintei, neancorarea cercetarii la cerintele reale 11 7%

ale economiei si societatii

Mentalitatea rigidd si retrograda definitd prin superficialitate si dezinteres 10 6%

pentru performanta si valoare

Temele majore in care se incadreazi principalele probleme ale sistemului cercetirii din Romania,

mentionate de cei care au rdspuns la chestionar, sunt:

- Proasta organizare a sistemului de cercetare, temd abordata de 72% dintre respondenti;

- Problema evaluirii subiective, temd abordatd de 68% dintre respondenti;

- Birocratia, tema abordata de 50% dintre respondenti;

- Subfinantarea si lipsa resurselor, tema abordatd de 49% dintre respondenti;
- Problemele resurselor umane, tema abordata de 41% dintre respondenti.

Gruparea pe teme a problemelor este prezentata in tabelul de mai jos:

Tema / Problema

Procent din

Numir totalul
respondenti respondentilor
Proasta organizare a sistemului 119 72%
Proasta organizare actuald §i proasta administrare a structurilor 62 38%
sistemului, lipsa unei coerente in organizare
Lipsa unei strategii/viziuni pentru viitorul cercetarii 54 33%
Incompetenta factorilor decizionali, a managementului; lipsa 41 25%
competentei stiintifice a persoanelor din conducere
Lipsa de transparenti in procesul de finantare 33 20%
Lipsa unei strategii de motivare §i pédstrare in tard a cercetitorilor 29 18%
valorosi
Coruptia din sistem, existenta santajului, incurajarea imposturii 26 16%
Plasarea in pozitii cheie a unor persoane ce demotiveaza valoarea si 23 14%
promoveaza coruptia, impostura, nepotismul
Lipsa respectului si a interesului societatii §i a politicienilor pentru 14 8%
cercetare si stiinta de calitate
Lipsa aplicabilitatii cercetarilor, lipsa adaptirii cercetdrii la contextul 11 7%
international, la cerintele reale ale economiei si societatii
Problema evaluarii 113 68%
Modalititile de finantare nu recompenseazi calitatea si performanta, 81 49%
lipsa increderii in criteriile de acordare a fondurilor
Evaluarea subiectivé, lipsa unor criterii obiective si bazate exclusiv pe 77 47%
calitate si performantd in evaluare
Incompetenta evaluatorilor, lipsa evaluatorilor internationali 36 22%
Criteriile de avansare nu respecta principiul competentei si calitatii, 31 19%

promoveazi cantitatea §i nu calitatea




Tema / Problema

Procent din

dezinteres pentru performanti si valoare

Numar totalul
respondenti respondentilor
Absenta evaludrii rezultatelor finale ale proiectelor finantate prin 17 10%
granturi (evaluarea post-grant)
Problema criteriilor de evaluare care promoveazd cantitatea in 12 7%
detrimentul calitétii: echivalarea articolelor ISI cu articole in reviste
roménesti, obligativitatea scrierii de cérti pentru promovari
83 50%
Birocratia excesiva, inflexibild si inutild, formalititile descurajante 77 47%
Inflexibilitate in cheltuirea si administrarea fondurilor 40 24%
Sistemul ineficient si absurd al achizitiilor publice 34 21%
Subfinantarea si lipsa resurselor 81 49%
Subfinantarea sistemului, insuficienta fondurilor alocate 56 34%
Lipsa dotdrilor corespunzitoare, probleme de infrastructurd si 41 25%
logisticd
Lipsa surselor de informare: lipsa accesului la reviste importante, 21 13%
lipsa fondurilor din biblioteci pentru plata unor abonamente la
reviste importante
Probleme legate de resursele umane 67 41%
Lipsa unei mase critice de cercetitori pentru cercetare colaborativ 33 20%
Incompetenta personalului administrativ, inexistenta unui personal 27 16%
de calitate suficient
Calitatea slabd a cercetatorilor, pregatirea slabd a cadrelor didactice si 25 15%
doctorantilor
Lipsa de cooperare si infatuarea personalului administrativ 13 8%
Mentalitatea rigida §i retrograda definitd prin superficialitate si 10 6%

2.2 Gradul de corectitudine al competitiilor de granturi

La intrebarea ,,Cdt estimati cd este gradul de corectitudine al competitiilor de granturi la nivel national
finantate din fonduri publice (CEEX, PNCDI, CNCSIS, granturile Academiei)?”, oamenii de stiintd au dat

urmatoarele raspunsuri:

Grad de corectitudine Procentaj din cei care au

Procentaj din din cei care au rdspuns la

rdspuns la intrebare intrebare si care au condus proiecte in calitate

de director sau responsabil de proiect

Sub 25% corecte 23%
Intre 25% si 50% corecte 33%
Intre 50% si 75% corecte 24%
Peste 75% corecte 4%
Nu stiu 15%

24%
38%
27%
6%
6%

Astfel, 56% dintre cei care au rdspuns la intrebare considerd cd gradul de corectitudine al competitiilor de
granturi finantate din fonduri publice este de sub 50%, si doar 28% dintre respondenti considera ci



competitiile sunt mai mult de 50% corecte. Chiar si respondentii care au beneficiat direct de finantarea
proiectelor, in calitate de directori sau responsabili de proiect, considerd, in majoritate, ca gradul de
corectitudine al competitiilor este de sub 50%.

2.3 Parerea fata de relevanta revistelor stiintifice romanesti

La intrebarea ,,In prezent se fac in Romdnia avansdri in functii universitare sau de cercetare, sau decontarea
unor granturi, pe baza articolelor publicate in reviste romdnesti fird recunoastere internationald, chiar si in
afara domeniilor stiintifice cu specific local. Care este pdrerea dumneavoastrd despre acest lucru?”, oamenii
de stiintd au dat urmétoarele raspunsuri:

Pérere Procentaj din cei care au Procentaj din cei care au raspuns la intrebare si
raspuns la intrebare care au publicat articole indexate ISI sau au

inregistrat brevete internationale in ultimii 3 ani

Cred ci este bine sa fie aga 7% 2%
Nu cred ci este bine s fie aga 84% 92%
Nu stiu 9% 5%

Se remarcd faptul ca marea majoritate a oamenilor de stiintd chestionati nu considers articolele publicate in
reviste stiintifice romanesti ca fiind relevante pentru evaludri.

2.4  Parerea despre evaluatorii strdini

La intrebarea ,,In prezent, evaluatorii proiectelor de cercetare depuse spre finantare in cadrul competitiilor
nationale sunt in totalitate romdni. Considerati cd dacd evaluatorii ar fi preponderent strdini ar creste
semmnificativ gradul de corectitudine al competitiilor de proiecte?”, respondentii au dat urmitoarele
raspunsuri:

Réspuns Procentaj din cei care au  Procentaj din cei care au raspuns la intrebare si care au publicat
raspuns la intrebare  articole indexate ISI sau au inregistrat brevete internationale in
ultimii 3 ani

Da 65% 67%
Nu 16% 13%
Nu stiu 19% 20%

Se remarca faptul cd majoritatea respondentilor sunt favorabili utilizdrii evaluatorilor striini in competitiile
de granturi.

2.5 Sprijinul aparatului administrativ al institutiei

La intrebarea ,,In ce mdsurd conducerea si aparatul administrativ al institutiei dvs. vd ajutd in desfdsurarea
activitdtii de cercetare?”, oamenii de stiintd au dat urmitoarele raspunsuri:



Parere Procentaj din cei careau  Procentaj din cei care au
raspuns la intrebare i care raspuns la intrebare si care

lucreazd in Roménia lucreazd in strdindtate
Sprijina desfasurarea activitatii in conditii bune 30% 80%
Nu influenteaza desfisurarea activitatii 35% 10%
Ingreuneaza desfisurarea activitatii de cercetare 35% 10%

Este surprinzator faptul cd aparatul administrativ al institutiilor in care lucreazd oamenii de stiintd din
Romania mai mult ingreuneazé desfisurarea activititii de cercetare, in cea mai mare parte a cazurilor, decat
0 sprijind.

3 Date demografice despre respondenti

Chestionarul a fost completat de 165 de cercetatori roméni, dintre care 131 (79%) lucreaza in tara si restul
in strainatate.

Respondentii provin din urmétoarele tipuri de institutii:

Procentaj din Procentaj din
respondentii care respondentii care
Tipul institutiei lucreazd in Roménia lucreazd in striinatate
Universitate de stat 69% 33%
Institut National de Cercetare Dezvoltare 12% 33%
Institut sau centru al Academiei Romane 14% 3%
Institutie medicala 1% 6%
Societate comerciald 2% 6%
Universitate privata 0% 0%
Organizatie nonprofit 0% 6%
Institut sau centru al Academiei de Stiinte Agricole si 0% 3%
Silvice
Alt tip 2% 9%

Faptul ca unii respondentii care declard cd lucreaza in strainatate declard cd institutia in care lucreazi este
de tipul ,,Institut sau centru al Academiei Romane” sau ,,Institut sau centru al Academiei de Stiinte Agricole
si Silvice” ar putea fi explicat de faptul cé au ales, prin analogie, tipul de institutie cel mai apropiat de tipul
institutiei in care lucreaza in realitate in striinitate, sau cd au mentionat tipul institutiei in care au lucrat
anterior in tard.

Distributia vérstelor respondentilor este prezentatd in figura urmatoare:
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Se observi, ca si in cazul unor studii anterioare', faptul ci oamenii de stiintd romani care lucreazi in
strdindtate au in majoritate varste cuprinse intre 30-39 ani, in contrast cu distributia varstelor celor care
lucreazd in tara.

82% dintre respondenti au publicat cel putin un articol indexat ISI in ultimii 3 ani. Distributia numarului
de articole ISI publicate de persoanele chestionate in ultimii 3 ani este prezentata in figura urmatoare:
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Numar articole ISI publicate in ultimii 3 ani

6% dintre respondenti detin brevete acordate de oficiile din SUA, UE, Japonia, si 11% din respondenti detin
brevete acordate de OSIM.

Respondentii provin din urmétoarele domenii stiintifice:

Domeniu stiintific Procentaj din respondenti
Matematica 21%
Fizica 13%
Chimie 10%

' R. Florian, Migratia cercetitorilor romani: Situatia actuald, cauze, solutii. Ad Astra 3 (2), 2004.
http://www.ad-astra.ro/journal/6/florian migratia.pdf



http://www.ad-astra.ro/journal/6/florian_migratia.pdf

Domeniu stiintific

Procentaj din respondenti

Informatica 9%
Biologie 8%
Geografie 1%
Geologie 1%
Stiinta mediului 2%
Stiinte ingineresti 15%
Arhitectura si urbanism 0%
Medicina si farmacie 10%
Stiinte agricole si silvice 2%
Medicina veterinard 1%
Economie si afaceri 1%
Psihologie, stiinte ale educatiei 1%
Sociologie, stiinte politice, jurnalism 0%
Filosofie, religie 0%
Lingvistici i literaturd 0%
Istorie, studii culturale, folclor 2%
Drept 0%
Arte 0%
Stiintele sportului 1%
Alt domeniu 3%

Respondentii au urmétoarele titluri didactice sau grade stiintifice:

Titlu didactic / grad stiintific

Procentaj din respondenti

Profesor universitar 25%
Conferentiar universitar 11%
Lector universitar / sef lucréri 17%
Asistent universitar 8%
Cercetitor stiintific gradul I 10%
Cercetator stiintific gradul II 6%
Cercetitor stiintific gradul III 5%
Cercetator stiintific 8%
Asistent de cercetare stiintifica 1%
Inginer de dezvoltare tehnologicd gradul I 0%
Inginer de dezvoltare tehnologici gradul II 0%
Inginer de dezvoltare tehnologicé gradul III 0%
Inginer de dezvoltare tehnologica 0%
Altul 9%

54% din oamenii de stiintd chestionati au participat la proiecte de cercetare finantate prin programe
guvernamentale (CEEX, PNCDI, CNCSIS, etc.) in calitate de director de proiect sau responsabil de proiect,
si 29% au participat doar in calitate de membru al echipei de cercetare.



4 Concluzii

Chestionarul realizat relevi principalele probleme ale sistemului cercetarii din Romania. Aceste probleme
tin de proasta organizare a sistemului, evaluarea subiectivdi a activititii de cercetare, birocratia,
subfinantarea si lipsa resurselor, calitatea slaba a resurselor umane. Majoritatea respondentilor considerd ca
nu sunt corecte competitiile pentru finantarea proiectelor din fonduri guvernamentale, cd publicatiile in
reviste stiintifice romé4nesti nu sunt relevante pentru evaluare, ca ar fi bine si se utilizeze evaluatori straini si
cd aparatul administrativ al institutiilor in care lucreazi nu ii sprijind in activitatea lor.

Acest document a fost realizat in 2006, in cadrul proiectului ,Transparentd si obiectivitate in
administrarea cercetirii din Romania”. Proiectul a fost derulat de citre asociatia Ad Astra a
cercetédtorilor romani in perioada decembrie 2005 — noiembrie 2006 si a fost finantat de cdtre Uniunea
Europeana in cadrul programului Phare 2003 - Consolidarea Societatii Civile in Roménia. Informatii
suplimentare despre acest proiect pot fi gisite la adresa www.ad-astra.ro/phare. Continutul acestui
material nu reprezinta in mod necesar pozitia oficiald a Uniunii Europene.
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