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1 Introducere

Este deja cunoscut ca mare parte din cercetatorii romani de valoare lucreaza astazi in strainatate. Este clar
ca migratia lor constituie o pierdere importanta pentru tara, dar si singura solutie pentru ca ei sa isi poata
exercita profesia in conditii normale, avand in vedere conditiile existente in Romania.

Acest articol incearca sa evalueze dimensiunile migratiei cercetatorilor romani, sa descrie cauzele
cele mai importante ale acestei migratii §i eventuale solutii pentru contrabalansarea ei.

2 Situatia actuala

Numarul cercetatorilor din Romania se afla intr-o scadere continud. Daca n 1989 lucrau In Romania peste
150.000 de cercetatori, in 2002 statisticile oficiale inregistrau doar 38.433 de salariati in cercetare [1,21]
(Fig. 1). Conform Eurostat, procentul din forta de munca reprezentat de cercetdtori era in 2001 de 0,39% in
Romania, penultimul pe plan european, comparativ cu o medie de 1,39% in Uniunea Europeana si 0,84% in
tarile candidate la aderare [3]. Numadrul cercetatorilor atestati era in 2002 de 8.513 persoane [21], iar
numarul cercetétorilor din Romania care publica in reviste din fluxul stiintific principal (indexate de catre
ISI [4]) este estimat la 5.700 [5], deci doar aproximativ 15% din persoanele angajate in cercetare si 67%
din cercetatorii atestati sunt cercetatori competitivi pe plan international.

Scaderea numarului de cercetatori din tard se explica atat prin reorientarea lor cétre alte sectoare,
cat si prin faptul ca multi cercetatori sau tineri care vor sa urmeze o cariera stiintifica aleg calea emigrarii.

Nu existd date oficiale asupra dimensiunilor migratiei cercetatorilor roméni, dar putem face
estimari pe baza informatiilor din baza noastrd de date. Asociatia Ad Astra administreaza o baza de date in
care cercetatorii romani se pot Inscrie online, pe baza de voluntariat [6]. Actualmente exista peste 780 de
persoane inscrise in aceastd bazd de date, dintre care 222 au inregistrat publicatii stiintifice de relevanta
internationala. Informatiile prezentate in continuare se referd la aceastd din urma categorie, formata din 222
de cercetatori competitivi pe plan international.

Repartitia pe tari a acestora arata cd 64% din totalul cercetatorilor roméani cu rezultate relevante pe
plan international activeaza in strdinitate. Majoritatea lucreazd In SUA (29%), Franta (7%), Canada,
Germania, Marea Britanie (5%) (Fig. 2).

' Materialul a fost prezentat in cadrul conferintei “Migratia tinerilor cercetitori romani - performante si cdi de
intoarcere”, organizatd de Institutul Cultural Roman la Sinaia, intre 14-18 octombrie 2004
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Figura 1. Evolutia temporald a numérului de cercetitori din Roméania intre 1993-2002, conform datelor din
Anuarul Statistic al Romaniei [21]
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Figura 2. Repartitia pe tari a cercetatorilor romani competitivi pe plan international (conform bazei de date
Ad Astra, 222 de persoane). Doar 36% din acestia lucreaza in Romania.

Baza de date Ad Astra furnizeaza si o altd informatie importanta: majoritatea cercetatorilor romani
care activeaza in strdindtate sunt tineri, cu o varstd in jur de 35 ani, in timp ce cercetatorii care activeaza in
Romania au o distributie a varstelor relativ uniforma intre 30 si 60 de ani (Fig. 3). Semnificativitatea
datelor oferite de baza de date Ad Astra este verificata de faptul ca distributia varstelor cercetitorilor din
Romania, conform bazei noastre de date, este foarte similard cu cea indicatd de datele oficiale din Anuarul
Statistic al Romaniei pentru anul 2002 [21] (Fig. 3).

Numarul mic al cercetatorilor din Romania si slaba lor competitivitate sunt reflectate si in
productivitatea stiintifica a tarii, care este slaba chiar comparativ cu tarile vecine [7]. Conform statisticilor
ISI [4], Romania ocupa in 2003 locul 48 in topul productiei stiintifice, in urma Poloniei, Ungariei,
Republicii Cehe, Slovaciei, Bulgariei si Sloveniei. Dacéd se raporteaza productia stiintifica la populatie,
Romaénia se afla pe locul 66 in lume, In urma unor tari ca Africa de Sud, Trinidad & Tobago, Uruguay,
Iordan, Ucraina, Belarus. O analizd din 2002 aratd cd mentinand viteza de crestere a productivitatii
stiintifice si tindnd cont de saturarea productiei stiintifice in celelalte tari, Romania va avea nevoie de 15
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ani pentru a prinde din urma Bulgaria, 30 de ani pentru Polonia si 60 de ani pentru Ungaria, raportand
numarul de publicatii la un milion de locuitori. Pentru stiinte sociale aceastd perioada se extinde chiar mai
departe: 50, 50 si 200 ani (!) pentru Bulgaria, Polonia, respectiv Ungaria [7].
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Figura 3. Repartitia pe varste a cercetatorilor romani competitivi pe plan international (conform bazei de
date Ad Astra, 222 de persoane). Cei din strdindtate sunt in majoritate tineri, cu o varsta apropiatd de 35 de
ani, 1n timp ce cercetatorii din Romania au o distributie a varstelor relativ uniforma intre 30 si 60 de ani. Pe
grafic este prezentatd si repartitia pe varste a cercetatorilor din Romania, conform datelor pentru 2002 ale
Anuarului Statistic al Romaniei [21]. Datele oficiala confirma semnificativitatea bazei de date Ad Astra.

3 Cauze

La nivelul societatii, migratia tinerilor cercetdtori roméni reprezintd o problema importantd. Migratia
reprezintd o pierdere importanta pentru tara, prin potentialul intelectual, stiintific i economic pe care il
reprezintd acestia, si prin pierderea investitiei facute in educarea lor. Pe de alta parte, migratia este o solutie
naturald pe care cercetdtorii o gasesc pentru a putea sa 1si faca meseria, in contextul problemelor grave ale
cercetarii romanesti, rezultat direct al proastei guvernari din domeniu. Vom evidentia in continuare cele
mai importante dintre aceste probleme, subfinantarea si evaluarea subiectiva a cercetarii.

3.1 Subfinantarea

in 2003 si 2004 au fost alocate cercetirii de la bugetul de stat doar 0,21% din PIB [2], cel mai mic procent
pe plan european, comparativ cu o medie europeana de 0,75% [3]. Acest nivel scazut al finantarii cercetarii
a fost mentinut in ciuda angajamentelor guvernului luate in 2002 fatd de Uniunea Europeana de a creste
acest procent la 1% pana in 2007 [8], ceea ce ar fi dus la 0,4% 1n 2003 si 0,55% 1n 2004 [9]. Promisiunile
din 2002 nu au fost respectate si actualmente guvernul promite acum atingerea nivelului de 1% doar in
2010 [10].

De asemenea, nivelul de 0,21% din PIB acordat cercetarii incalca prevederile Legii nr. 324/2003
privind cercetarea stiintificd si dezvoltarea tehnologica, art. 49, care obligd acordarea unui nivel minim de
0,8%, sau recomandarile UNESCO pentru un nivel minim de 1% [11].

In aceste conditii, suma medie acordati de Consiliul National al Cercetarii Stiintifice din
Invatimantul Superior (CNCSIS) in 2003 pentru proiectele de cercetare tip A a fost de 1.417 euro pe
proiect pentru un an, pentru celelalte tipuri de proiecte sumele fiind si mai mici [12]. Este clar ca aceste
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sume nu pot finanta o cercetare de calitate, si astfel de conditii nu pot sd incurajeze reintoarcerea din
striindtate a tinerilor cercetitori. In cadrul Programului National de Cercetare, Dezvoltare, Inovare
(PNCDI), care finanteaza in principal cercetare aplicativa, finantarea a fost in 2003, in medie, de 3.552 euro
pe persoand participanta la proiect pe an [2], o finantare mai substantiald dar care in multe cazuri este
deturnata spre proiecte cu slaba relevanta stiintifica.

Pe langa faptul ca sumele disponibile pentru cercetare sunt mici, ele sunt si administrate extrem de
prost. Finantarea cercetarii se face de multe ori in conditii de lipsa de transparentd, ceea ce Incurajeaza
coruptia si alocarea fondurilor pe criterii subiective. De exemplu, programul Infosoc din cadrul PNCDI a
cheltuit 7,11 milioane euro intre 2001-2003 pentru cercetare in domeniul tehnologiei informatiilor, fara a
oferi o justificare publica pentru sumele cheltuite. Site-ul web al Infosoc contine o pagini in care scrie ,,in
aceastd sectiune vor fi prezentate informatii relevante despre proiectele Infosoc: proiecte in curs de
realizare, proiecte finalizate.” Aceasta pagind este goald, iar singurele informatii disponibile pe site despre
proiectele finantate sunt titlurile si punctajele proiectelor evaluate in ultimul an. La cererea de informatii
facutd de catre asociatia Ad Astra in temeiul legii informatiilor publice [15], conducerea Infosoc nu a dat
nici un raspuns in termenul legal de 30 de zile. in cadrul programului Biotech al PNCDI au fost finantate in
2004 cercetari referitoare la subiecte publicate in anul 1969, iar 6 din directorii primelor 10 proiecte
finantate nu au nici o publicatie inregistratd in baza de date PubMed, care recenzeaza publicatiile
internationale din domeniu [16]. Aceasta demonstreaza slaba relevanta stiintifica a proiectelor finantate si
lipsa de competentd a majoritatii directorilor acestora. Un alt exemplu ce demonstreazd slaba relevanta
stiintifica a actiunilor pe care se cheltuie fondurile destinate cercetdrii sunt unele din proiectele prezentate
de catre Ministerul Educatiei si Cercetérii ca realizari importante ale PNCDI: ,, Tractor forestier — TAF” sau
,»ARO — utilitard pentru intretinere retea iluminat” [17].

19% din bugetul alocat de stat pentru cercetare a fost cheltuit in 2004 pentru plata contributiei
Romaniei la Programul Cadrul 6 (PC6) al Uniunii Europene [13], in timp ce tarile din Uniunea Europeana
investesc in PC6 aproximativ 5% din bugetul lor pentru cercetare. Datoritd starii precare a cercetarii, ce
duce la competitivitate scazuta, acesti bani se reintorc in Romania intr-o proportie mica (22-35% in 2003)
[14]. Doar 8,68% dintre proiectele PC6 cu participanti roméani au fost finantate, mult sub media de 31,58%
[13]. Deci banii care ar trebui sa asigure integrarea europeand a cercetarii romanesti finanteaza cercetatori
romani suferd, printre alte motive, din cauza subfinantarii. Acest cerc vicios se poate rupe doar prin masuri
care sa Incurajeze si pe plan intern adevéarata performanta stiintifica.

3.2 Evaluarea subiectiva

Principala problema a cercetarii romanesti o reprezinta insa evaluarea subiectiva a rezultatelor cercetarii, a
cercetatorilor si institutiilor de cercetare. Evaluarea este critica: chiar daca finantarea cercetarii ar fi
generoasa, daca fondurile ar fi cheltuite asa ca si acum, rezultatele ar fi la fel de slabe. Dar daca evaluarea
cercetarii ar fi obiectiva, rezultatele stiintei roméanesti ar putea creste dramatic, deoarece s-ar evita risipa
mentionata anterior.

in Romania existd o sumedenie de . reviste stiintifice” locale, care in majoritate nu servesc
scopurilor unei reviste stiintifice — diseminarea rezultatelor stiintifice originale — ci au drept scop
justificarea pretentiilor stiintifice a unor persoane din sistemul academic care nu sunt de fapt capabili sa
aibi o activitate de cercetare competitivd pe plan international. in general, aceste reviste publica materiale
fara relevanta stiintifica, motiv pentru care ele nu sunt recunoscute pe plan international, de exemplu prin
includerea in baza de date Thomson ISI. Doar 8 din cele 668 reviste romanesti recunoscute de catre
CNCSIS sunt indexate de catre ISI [18, 19], si deci au o relevanta stiintifica internationala.

Problema fundamentala a cercetarii romanesti este cd publicatiile In aceste reviste fara valoare, sau
la conferinte locale unde se prezinta orice, sunt puse pe acelasi plan cu adevaratele publicatii stiintifice. De
exemplu, conform criteriilor CNCSIS de evaluare a centrelor de cercetare stiintifica se acordd unei
publicatii in reviste romanesti 10 puncte, iar unei publicatii intr-o revista indexatd ISI 30 de puncte [20].
Prin asemenea criterii de evaluare, munca de ani de zile a unui cercetitor pentru ajungerea la un rezultat
stiintific de exceptie, publicabil intr-o revista de prestigiu ca Nature sau Science, este pusa pe acelasi plan
cu munca cuiva care publicd in 3 reviste romanesti articole fara nici o relevanta stiintifica.

O asemenea stare de fapt nu face decét s contribuie la risipa fondurilor existente pentru cercetare,
prin canalizarea lor catre persoane i institutii fara activitate stiintificd reald, competitivdi pe plan
international. De asemenea, este evident cd astfel de conditii nu pot sd atragd in tara tinerii cercetatori
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romani care activeazd in strdinatate. Dimpotriva, prin promovarea non-valorii, acest sistem continud sa
motiveze plecarea in strdindtate a cercetatorilor cu adevarat performanti.

Trebuie inteles ca publicarea intr-o revista din strainatate a rezultatelor unei cercetari finantate in
Romania nu Inseamnd cd acei bani sunt folositi in scopul unor interese straine sau cheltuiti inutil.
Publicarea intr-o revistd recunoscutd pe plan international asigura ca cercetarea respectiva a produs un
rezultat original, si deci cd banii investiti in ea de contribuabilii romani nu au fost risipiti. Un rezultat
stiintific este original atunci cand el este asa pe plan international; daca el este original doar in Romania,
atunci el nu este de fapt decdt un plagiat sau o imposturd. De asemenea, publicarea intr-o revista
recunoscutd pe plan international verifica performanta stiintificd a cercetatorului care a avut respectivul
rezultat, iar asta serveste intereselor Romaniei de a avea un corp de oameni de stiintd de elitd, si deci
capabili sd aibd rezultate care pot sid ducd la aplicatii tehnologice inovative, care sa aibad un impact
economic §i sa returneze investitia facutd in cercetare. Revistele stiintifice romanesti pot avea un rol de
diseminare locald a unor rezultate deja publicate in alta parte, de exemplu pentru informarea studentilor
dintr-o universitate despre activitatea stiintificd a profesorilor lor, sau pentru informarea cercetatorilor din
Cluj despre activitatea cercetatorilor din lasi. De asemenea, pot exista reviste stiintifice roméanesti care sa se
afirme pe plan international, asa cum sunt cele 8 care sunt actualmente indexate de catre ISI. Dar trebuie sa
renuntam la aprecierea publicatiilor in reviste ,.stiintifice” romanesti fara valoare ca rezultate originale de
cercetare, comparabile cu cele din reviste recunoscute pe plan international. Aceasta nu duce decat la
legalizarea imposturii stiintifice.

4  Solutii

Solutiile pentru contrabalansarea migratiei cercetdtorilor romani, prin incurajarea ramanerii lor in tara sau
prin motivarea intoarcerii in Romania a celor care activeaza in straindtate, trebuie sa incerce indepartarea
cauzelor care determind migratia. Facilititile speciale pentru motivarea intoarcerii cercetdtorilor din
strainatate, cum ar fi burse sau fonduri speciale pentru cei care au activat in afara tarii, nu ar face in
contextul actual decat sa Incurajeze coruptia. Asa cum atunci cand s-a cerut cadrelor universitare publicatii
in reviste stiintifice din strdinatate, unii au recurs la publicatii in reviste obscure din tari in curs de
dezvoltare (de exemplu, un roman din Brazilia a infiintat acolo o revista special pentru a fi un recipient
pentru publicatiile fara valoare a celor din Romania), asa ne putem astepta ca in momentul in care se acorda
recompense cercetatorilor cu activitate in strdindtatate, sa asistim la orientarea unora spre stagii in tari
arabe sau africane pentru ca dupa reintoarcere sa beneficieze de stimulente. De asemenea, astfel de
mecanisme ar incuraja folosirea fondurilor bugetare la care au acces cei care sunt acum in functii
importante din mediul academic, fard ca sd aiba intotdeauna o activitate stiintificdi pe masurd, pentru
finantarea unor deplasari in strainatate care, dupd reintoarcere, sd le asigure un statut de cercetdtor cu
activitate In afara tarii pentru a beneficia de eventualele stimulente. Mecanismele bazate doar pe o activitate
anterioara 1n strainatate sau pe criterii de varsta ar duce si la o discriminare a cercetatorilor care au aceleasi
performante stiintifice, dar care activeaza in Romania sau nu mai sunt tineri.

in momentul in care activitatea stiintifica de performanta va fi recunoscuta ca atare in Roménia, si
vor exista conditii decente (nu neapdrat echivalente cu cele occidentale) pentru a face cercetare in tara,
reintoarcerea in tard a cercetdtorilor romani va incepe de la sine, deoarece multi dintre ei au legaturi
afective cu tara. De asemenea, In momentul in care finantarea cercetarii se va face strict dupa criterii de
performanta stiintificd recunoscute pe plan international, universitatile si institutele de cercetare vor fi
motivate la randul lor s creeze mijloace de atragere a tinerilor cercetitori performanti din strdindtate,
pentru a putea beneficia de fondurile pentru cercetare. Aceasta va avea un impact pozitiv si asupra calitatii
invatdmantului superior din Romania, aflat acum intr-un proces de degradare.

Sunt deci necesare:

e Evaluarea activitatii stiintifice pe baza strictd a performantei stiintifice, asa cum
este ea evaluati pe plan international, si deci renuntarea la considerarea
publicatiilor in revistele stiintifice romanesti care nu sunt recunoscute international,
si asigurarea transparentei procesului de finantare a cercetarii;

o Imbunititirea finantirii cercetirii, prin cresterea procentului din PIB alocat de la
buget cercetarii conform valorii previazute de lege de minimum 0,8%, si a
angajamentului initial al guvernului de 1% in 2007.
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Din pacate situatia cercetarii din Romania este atat de dramatica, incat nu pot fi permise intarzieri
in aplicarea acestor masuri.

Chiar daca a doua masura pare mai greu de pus in practica, deoarece depinde de multi factori
economici si politici, prima masurd nu necesitd nici o investitic financiara, dimpotriva, va duce la o
cheltuire mai eficientd a banilor publici. Este necesara doar decizia fermd, curajoasa, a factorilor de decizie
din Ministerul Educatiei si Cercetarii, CNCSIS si Academia Romana.

5 Concluzie

Contrabalansarea tendintei de migratie a cercetatorilor romani poate fi realizata de catre autoritati prin doua
masuri simple: folosirea unor criterii obiective in evaluarea cercetarii, si cresterea fondurilor alocate
cercetarii, conform cadrului legal si promisiunilor deja asumate. Aceste masuri ar putea duce la cresterea
potentialului stiintific romanesc, iar apoi la valorificarea lui prin dezvoltarea industriilor high-tech, cu
valoare addugatd mare, §i care ar putea juca un rol important in redresarea economica a tarii.
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